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¢ === [NTRODUCCION METODOLOGIA

Las diatomeas dominan la produccion primaria durante la surgencia (primavera Microcosmos

—verano) en el sistema costero de Chile centro -sur (36.4°S)[1,2]. En las ultimas m : --
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décadas, la disminucion de la disponibilidad de silicato y la intensiZcacion de la

)
surgencia en el centro -sur de Chile podrian estar modicando las condiciones de N “3R
nutrientes e irradiancia (luz), generando incertidumbre sobre sus efectos en las h —
comunidades fitoplancténicas [2,3,4].
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abundancia, composicidon, crecimiento y produccion de silice biogénica de la (método de Utermohl) (5] silice biogénica 7 | PlankEcol -UdeC aame
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* Csoc: Chastoceros ABUNDANCIA CONSUMO DE NUTRIENTES CRECIMIENTO POR ESPECIE SILICE BIOGENICA
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